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“Saber mucho no es lo mismo que ser inteligente. La inteligencia no es solo

informacidn, sino también juicio, la manera en que se recoge y maneja la informacion”

(Carl Sagan)
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LEGISLACION

Europea

Adoption of new rules por parte de la Comision Europea para mejorar el acceso

del publico a la justicia en materia de ayudas estatales. Las asociaciones pueden
impugnar las decisiones sobre ayudas estatales que no estén en linea con la

legislacién medioambiental.

Comunicacion de la Comision Europea sobre la interpretacion y aplicacion de
determinadas disposiciones legales del acto delegado de taxonomia
medioambiental de la UE, el acto delegado de taxonomia climética de la Union
Europea y el acto delegado sobre divulgacién de informacion relacionada con

la taxonomia de la Unidn Europea.

JURISPRUDENCIA

Meéxico. La sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, adoptada el

24 de febrero de 2026, establecio un nuevo criterio judicial: cualquier persona
vinculada a un espacio natural protegido, ya sea por residencia, uso o
beneficio de sus recursos, podra acudir a los Tribunales para exigir su
conservacion, incluso si no demuestra un perjuicio directo en lo personal. La

resolucion judicial modifica el alcance del denominado “interés legitimo”.
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En términos précticos, la Suprema Corte dejé en claro que la defensa de los
espacios naturales protegidos no debe restringirse inicamente a aquellos que
puedan evidenciar una afectacion personal inmediata, sino que puede
abarcar a todos los usuarios del entorno. Con esta decision, la Corte confirmo
la doctrina del “entorno adyacente” en materia ambiental. Esto significa que
pueden promover amparo las personas que habitan o utilizan el area de
influencia de un ecosistema y reciben sus beneficios ambientales, aunque no
vivan inmediatamente junto al Espacio Natural Protegido.

El fallo se origind a partir de un recurso promovido por un miembro de la
comunidad que denuncié omisiones de las autoridades publicas ante las
ocupaciones, construcciones y otras actividades presuntamente irregulares,
que deterioran los servicios ambientales, dentro del Parque Nacional Benito
Juéarez y Zona de Reserva Ecoldgica, en el Estado de Oaxaca.

El principio de precaucion y la carga dindmica de la prueba

Este principio se erige como un pilar en la toma de decisiones, por lo que la falta
de certeza cientifica sobre los beneficios de un ecosistema no puede utilizarse para
negar su proteccién ni para desconocer la relacion entre las personas y el entorno
natural.

La Corte subrayo la denominada “carga dinamica de la prueba”, lo que conlleva
que las autoridades publicas estan obligadas a justificar sus decisiones y

acciones en situaciones donde pueda haber un impacto ambiental.

e Inglaterra. Sentencia del Tribunal Supremo, de 19 de mayo de 2025, dictada
en un caso paradigmatico sobre la interpretacion de la politica nacional relativa a

la practica de la “sobreplantacion” en proyectos de energia solar (es decir, la

instalacion de mas paneles solares de los necesarios).

Europea

- Francia. Mediante sentencia, de 17 de abril de 2025, el Tribunal Administrativo

de Caen concluyo que el proyecto de reurbanizacion del campo de golf (en el


https://www.ftbchambers.co.uk/news/news-view/high-court-rules-in-test-case-on-overplanting-of-solar-farms-below-50mw
https://www.actu-environnement.com/media/pdf/jurisprudence/448.pdf
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trasfondo esta el proyecto residencial y hotelero de lujo) debia anularse por falta
de interés general e insuficiente Estudio de Impacto Ambiental, en particular
de medidas para evitar, reducir y compensar los impactos. EI Tribunal considero
que “de todos estos elementos se desprende que la necesidad de infraestructuras
turisticas de lujo no esta suficientemente justificada, que no se garantiza la
creacion de empleo sostenible que el proyecto induciria, ni la revitalizacion
sostenible del sector hotelero, y que el proyecto tendra un impacto negativo

significativo en el medio ambiente”.

Francia. Restauracion de las continuidades ecoldgicas vs proteccion de las

estructuras hidraulicas. La decision del Tribunal Administrativo de Toulouse, de

29 septiembre de 2025, rechaz6 la solicitud de suspension de las obras de
renaturalizacion del rio sobre la base del articulo L. 181-23 del Cddigo del
Medio Ambiente. EI Tribunal no consider6 necesaria una evaluacion ambiental,
ni tampoco considerd probable, por su naturaleza, tamafio o ubicacién, que el
proyecto tuviera impactos significativos en el medio ambiente o la salud humana

y, por lo tanto, no requiriera un Estudio de Impacto Ambiental.

Espafiola

Sentencias del Tribunal Supremo, de 19 y 23 de febrero de 2026, que fijan

doctrina sobre el concepto de continuidad ecologica en la planificacion

ambiental. El TS analizo la ampliacion del Plan de Ordenacion de los Recursos

Naturales (PORN) del rio Turia, que pretendia incluir el paraje de “Les Moles”

(Paterna). EI Tribunal confirma la exclusion de estos suelos debido a su
desconexion fisica y funcional con el resto del parque natural, provocada por

infraestructuras de transporte y suelos urbanizados.

El Tribunal Supremo declar6 la nulidad del Real Decreto 662/2024 sobre
plantas fotovoltaicas flotantes por la omision indebida del tramite de consulta

publica previa. Estimé un recurso de la Comunidad Auténoma de Aragon y


https://www.cauegironde.com/Renaturation-d-un-cours-d-eau-dans-le-Lot-le-juge-des-referes-rejette-une-demande-de-suspension-des-travaux/
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declar6 nulo el Real Decreto 662/2024, de 9 de julio, por el que se establece el

régimen al que ha de estar sometida la instalacion de las plantas fotovoltaicas

flotantes en los embalses situados en el dominio publico hidraulico en las cuencas

hidrograficas cuya gestion corresponde a la Administracion General del Estado, y
por el que se modifica el Reglamento del Dominio Publico Hidraulico, aprobado
por el Real Decreto 849/1986, de 11 de abril.

El Tribunal Supremo dictdé una sentencia de relevancia para el Derecho de

Aguas y la Ordenacion del Territorio. La Sentencia 958/2026, de 26 de febrero,

desestimo el recurso de varias entidades locales contra el Plan Hidrologico del
Duero (PHD), consolidando la validez del Dominio Publico Hidraulico
Cartografico (DPHC) como herramienta para la gestion y proteccion de

nuestras masas de agua.

La sentencia aclara que la cartografia no altera la titularidad de los bienes.
Simplemente identifica graficamente los terrenos que, por sus caracteristicas
naturales, ya forman parte del dominio publico. Las limitaciones a ciertos
usos, como los cultivos arbéreos, son una medida de proteccidn del ecosistema
fluvial y de prevencion de riesgos, plenamente amparada por la Ley de
Aguas.

Conclusién: Supone un claro mensaje de que las cartografias oficiales, como el
Sistema Nacional de Cartografia de Zonas Inundables, tienen plenos efectos
juridicos para condicionar los usos del suelo en zonas de cauce, servidumbre y

policia.

LITIGACION CLIMATICA

Global trends in climate change litigation: 2026 snapshot

La ciencia del clima en contextos legales. Un glosario de términos clave para

abogados.
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